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Nous	  déplorons	  que	  les	  véritables	  enjeux	  pour	  
la	  société	  concernant	  l’uLlisaLon	  des	  systèmes	  
de	  communicaLon	  radiofréquences	  soient	  
occultés	  par	  l’unique	  quesLon	  des	  soi-‐disant	  
effets	  de	  ces	  ondes	  sur	  la	  santé.	  
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Son	  contenu	  est	  contredit	  par	  les	  
appels	  au	  principe	  de	  précauLon	  émis	  
par	  de	  nombreuses	  autorités	  
publiques	  dans	  le	  monde,	  dont	  l’OMS.	  

…	  des	  études	  épidémiologiques	  
montrent	  une	  corrélaLon	  entre	  une	  
exposiLon	  aux	  radiofréquences	  à	  des	  
seuils	  inférieurs	  [à	  celui	  des	  effets	  
thermiques]	  –	  jusqu’à	  100	  µW/m2	  –	  et	  
l’occurrence	  de	  divers	  effets	  
biologiques	  –	  leucémie,	  tumeurs	  au	  
cerveau,	  pertes	  neurologiques,	  etc.	  
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Qu’est-‐ce	  qu’une	  onde	  
électromagnéLque?	  
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James	  Clerk	  Maxwell	  
(1831-‐1879)	  
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Heinrich	  Hertz	  
(1857-‐1894)	  
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Octobre	  1886	  
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Guglielmo	  Marconi	  
(1874-‐1937)	  
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•  Développe	  la	  télégraphie	  
sans	  fil.	  

•  Première	  liaison	  radio	  
transatlanLque	  entre	  
Poldhu	  (Cornouailles)	  et	  
Signal	  Hill	  (Saint-‐Jean,	  T.-‐
N.)	  le	  12	  décembre	  1901.	  



Ondes	  électromagnéLques	  

•  Se	  déplacent	  à	  la	  vitesse	  de	  la	  lumière	  	  	  
	  (299	  792	  458	  m/s,	  symbole	  c)	  dans	  le	  vide.	  

•  Fréquence	  (f):	  nombre	  d’oscillaLons	  par	  
seconde	  ou	  HERTZ	  (Hz).	  

•  Longueur	  d’onde	  (symbole	  λ):	  distance	  entre	  
deux	  crêtes	  

λ	  =	  c/f	  
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540	  THz	  (555	  nm)	  
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Où	  les	  radiofréquences	  se	  
situent-‐elles?	  
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Medium	  frequency	  
0,3	  -‐	  3	  MHz	  

Radio	  AM	  (0,5	  –	  1,6	  MHz)	  

High	  frequency	  
3	  –	  30	  MHz	  

Ondes	  courtes	  

Very	  high	  frequency	  
30	  –	  300	  MHz	  

TV	  (50	  –	  200	  MHz)	  
Radio	  FM	  (88	  –	  108	  MHz)	  

Ultra	  high	  frequency	  
300	  –	  3	  000	  MHz	  

TV	  
Téléphonie	  mobile	  2G	  (900	  et	  1	  900	  MHz)	  
Téléphonie	  mobile	  3G	  (1	  900	  et	  2	  200	  MHz)	  
Four	  micro-‐onde	  (2	  400	  MHz)	  
WiFi	  (2	  400	  MHz)	  	  
Téléphones	  sans	  fil	  

Super	  high	  frequency	  
3	  –	  30	  GHz	  

Satellites	  
Radars	  
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Quelles	  sont	  les	  	  
principales	  sources	  	  
de	  radiofréquences?	  
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Trois	  sortes	  de	  mesures:	  
	  
•  Densité	  de	  puissance	  (DP),	  en	  W/m2.	  

	  S’applique	  si	  on	  est	  suffisamment	  loin	  de	  la	  
	  source	  (champ	  lointain).	  

•  Champ	  électrique	  efficace	  E,	  en	  V/m.	  
DP	  =	  E2/377	  

•  Débit	  d’absorpLon	  spécifique	  (DAS),	  en	  W/kg	  .	  
	  Mesure	  l’énergie	  absorbée	  dans	  le	  corps	  
	  humain	  par	  unité	  de	  temps	  et	  de	  masse.	  
	  Seule	  mesure	  valide	  en	  champ	  proche.	  
	  	  



DP:	  repères	  
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Séchoir	  à	  cheveux:	  ~	  100	  000	  W/m2	  

Rayonnement	  du	  soleil:	  ~	  1	  200	  W/m2	  

Ampoule	  incandescente	  de	  60	  W	  à	  	  
1	  m:	  ~	  5W/m2	  	  
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Puissance	  requise	  pour	  faire	  «rouler»	  les	  foncLons	  
physiologiques	  du	  corps	  humain:	  

environ	  1	  W/kg	  

Puissance	  requise	  pour	  faire	  «rouler»	  le	  cerveau:	  

environ	  20	  W/kg	  

Puissance	  supplémentaire	  requise	  pour	  faire	  un	  
exercice	  modéré	  comme	  du	  jogging:	  

environ	  10	  W/kg	  

DAS:	  repère	  
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Rayonnement	  cosmique	  2,7	  K	  

Soleil	   Extraterrestre	  3	  μW	  m-‐2	  

éclair	  

Terre	  <	  	  1	  μW	  m-‐2	  
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900	  kW	  

100	  kW	  

100	  kW	  

Principales	  staLons	  de	  radio	  et	  TV	  

22	  



Principales	  staLons	  de	  radio	  et	  TV	  
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5	  km	  

95,1	  &	  100,7	  
DP~	  1	  mW/m2	  à	  5	  km	  
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Nuage	  de	  points	  de	  l’amplitude	  du	  champ	  électrique	  en	  
Allemagne	  	  en	  foncLon	  de	  la	  distance	  à	  l’éme}eur	  radio	  

ou	  TV	  le	  plus	  proche	  (EHFRAN,	  rapport	  D4)	  

50	  µW/m2	  

5	  km	  

3	  mW/m2	  



Antennes	  relais	  de	  téléphonie	  mobile	  
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Place	  Gambe}a,	  
Montpellier	  

h}p://mesures.anfr.fr/	  

0,6	  V	  m-‐1	  ≈	  1	  mW	  m-‐2	  



Routeur	  à	  1,5	  m	  

Routeurs	  sans	  fil	  et	  ordinateurs	  portables	  
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Fours	  micro-‐ondes	  
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Norme	  de	  Santé	  Canada:	  rayonnement	  de	  fuite	  
inférieur	  à	  50	  W/m2	  à	  une	  distance	  de	  5	  cm	  de	  
toute	  surface.	  	  

Source	  à	  2	  400	  MHz.	  
Puissance	  ~1	  200	  W.	  	  



Téléphones	  sans	  fil	  
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•  Fréquence:	  900,	  1	  900,	  2	  400	  et	  5	  800	  
MHz.	  

•  Puissance	  d’émission:	  ~	  10	  mW.	  
•  DP	  à	  30	  cm	  de	  la	  base:	  ~	  2	  mW/m2	  
•  DAS:	  <	  0,1	  W/kg.	  	  



Téléphones	  cellulaires	  
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Puissance	  d’émission	  ajustée	  
selon	  la	  qualité	  de	  la	  récepLon.	  



Tableau	  récapitulaLf	  
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1	  μW/cm2	  =	  10	  mW/m2	  

Report	  on	  health	  impacts	  of	  
radio	  frequency	  exposure	  
from	  smart	  meters,	  
California	  Council	  on	  Science	  
and	  Technology,	  avril	  2011	  	  

µW
/c
m

2 	  

200	  mW/m2	  
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Quels	  sont	  	  
les	  effets	  biologiques	  
des	  radiofréquences?	  
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1-‐	  Chauffage	  par	  agitaLon	  
des	  molécules	  d’eau	  
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2-‐	  Autres	  mécanismes	  



Effet	  Zeeman	  nucléaire	  
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(schémas	  Lrés	  de	  Wikipédia)	   Proton:	  ΔE=	  42,6	  MHz/T	  



DSEST	  -‐	  5	  septembre	  2012	   38	  

ApplicaLon:	  IRM	  



TransiLons	  de	  structure	  fine	  et	  hyperfine	  
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À	  faible	  DP,	  ces	  deux	  mécanismes	  n’ont	  
aucun	  effet	  physiologique	  connu.	  	  

À	  ma	  connaissance,	  il	  n’existe	  aucun	  
autre	  processus	  physique	  connu	  qui	  

pourrait	  induire	  un	  effet	  biologique	  des	  
radiofréquences.	  
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Comment	  les	  normes	  de	  
sécurité	  face	  aux	  effets	  
thermiques	  sont-‐elles	  

établies	  ?	  



ICNIRP	  
(Commission	  internaLonale	  de	  protecLon	  	  
contre	  les	  rayonnements	  non	  ionisants)	  	  

•  Échauffement	  de	  1	  oC	  du	  corps	  humain	  constaté	  
pour	  un	  DAS	  de	  4	  W/kg	  appliqué	  durant	  30	  min.	  

•  Facteur	  de	  protecLon	  de	  50	  pour	  le	  public.	  
RecommandaLons	  de	  l’ICNIRP:	  

•  DASmax	  de	  0,08	  W/kg	  moyenné	  sur	  le	  corps.	  
•  DASmax	  local	  (masse	  de	  10	  g)	  de	  2	  W/kg	  pour	  le	  
cerveau	  et	  le	  tronc	  et	  de	  4	  W/kg	  pour	  les	  
membres.	  

•  Valeurs	  moyennées	  sur	  6	  min.	  
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Si	  la	  source	  est	  éloignée:	  
	  

•  De	  10	  à	  400	  MHz:	  DPmax	  de	  2	  W/m2.	  
•  De	  400	  à	  2	  000	  MHz:	  DPmax	  de	  f/200	  W/m2.	  
•  Plus	  de	  2	  000	  MHz:	  DPmax	  de	  10	  W/m2.	  
•  Dans	  le	  cas	  d’impulsions,	  la	  valeur	  crête	  de	  la	  
DP	  ne	  doit	  pas	  excéder	  1	  000	  fois	  les	  valeurs	  
ci-‐dessus.	  
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Quelles	  normes	  sont	  
appliquées?	  



•  Canada:	  Santé	  Canada	  –	  ICNIRP	  
•  États-‐Unis:	  FDA	  –	  ICNIRP	  
•  Europe:	  la	  majorité	  des	  pays	  européens,	  incluant	  
l’Allemagne,	  la	  France,	  le	  Royaume-‐Uni,	  les	  Pays-‐
Bas	  et	  les	  pays	  scandinaves,	  appliquent	  les	  
recommandaLons	  de	  l’ICNIRP.	  

•  L’Italie	  disLngue	  une	  limite	  d’exposi8on,	  
comparable	  à	  ICNIRP,	  et	  une	  valeur	  d’a:en8on	  
de	  100	  mW/m2,	  mais	  applicable	  aux	  seules	  
sources	  fixes.	  

•  La	  Suisse	  a	  sa	  propre	  réglementaLon	  comparable	  
à	  celle	  en	  vigueur	  en	  Italie.	  	  	  
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Ces	  normes	  sont-‐elles	  
contestées?	  



Rapport	  BioIniLaLve	  (2007)	  
(	  h}p://www.bioiniLaLve.org/	  )	  
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Dir,	  Inst.	  santé	  env.,	  U.	  de	  
Vienne	  

Oncologue,	  Hôpital	  
Un.	  d’Örebro	  (Suède),	  
CIRC	  

US	  Environmental	  ProtecLon	  
Agency,	  CIRC	  
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1	  mW/m2	   100	  µW/m2	  
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Moratoire	  sur	  les	  compteurs	  intelligents	  
Comté	  de	  Santa	  Cruz,	  Californie	  
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•  Evidence	  is	  accumulaLng	  on	  the	  results	  of	  
exposure	  to	  RF	  at	  non-‐thermal	  levels	  including	  
increased	  permeability	  of	  the	  blood-‐brain	  
barrier	  in	  the	  head	  (Eberhardt,	  2008),	  harmful	  
effects	  on	  sperm,	  double	  strand	  breaks	  in	  DNA	  
which	  could	  lead	  to	  cancer	  genesis	  (Phillips,	  
2009),	  stress	  gene	  acLvaLon	  indicaLng	  an	  
exposure	  to	  a	  toxin	  (Blank,	  2011),	  and	  
alteraLons	  in	  brain	  glucose	  metabolism	  
(Volkow,	  2011).	  

•  Evidence	  is	  accumulaLng	  on	  the	  results	  of	  
exposure	  to	  RF	  at	  non-‐thermal	  levels	  including	  
increased	  permeability	  of	  the	  blood-‐brain	  
barrier	  in	  the	  head	  (Eberhardt,	  2008),	  harmful	  
effects	  on	  sperm,	  double	  strand	  breaks	  in	  DNA	  
which	  could	  lead	  to	  cancer	  genesis	  (Phillips,	  
2009),	  stress	  gene	  acLvaLon	  indicaLng	  an	  
exposure	  to	  a	  toxin	  (Blank,	  2009),	  and	  
alteraLons	  in	  brain	  glucose	  metabolism	  
(Volkow,	  2011).	  

•  Evidence	  is	  accumulaLng	  on	  the	  results	  of	  
exposure	  to	  RF	  at	  non-‐thermal	  levels	  including	  
increased	  permeability	  of	  the	  blood-‐brain	  
barrier	  in	  the	  head	  (Eberhardt,	  2008),	  harmful	  
effects	  on	  sperm,	  double	  strand	  breaks	  in	  DNA	  
which	  could	  lead	  to	  cancer	  genesis	  (Phillips,	  
2009),	  stress	  gene	  acLvaLon	  indicaLng	  an	  
exposure	  to	  a	  toxin	  (Blank,	  2009),	  and	  
alteraLons	  in	  brain	  glucose	  metabolism	  
(Volkow,	  2011).	  



DSEST	  -‐	  5	  septembre	  2012	   53	  

Y	  a-‐t-‐il	  un	  fondement	  
scienLfique	  probant	  à	  ce}e	  

contestaLon?	  	  
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Afsset	  
(Agence	  française	  de	  sécurité	  sanitaire	  de	  l’environnement	  et	  du	  travail.	  
Depuis	  2010,	  l’Afsset	  et	  l’Afssa	  onté	  été	  fusionnées	  dans	  l’Anses,	  l’Agence	  

naLonale	  de	  sécurité	  sanitaire.)	  
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Sur	  le	  rapport	  BioIniYaYve	  
Le	  rapport	  BioIniLaLve	  n’est	  pas	  une	  experLse	  collecLve	  …	  
Chaque	  chapitre	  a	  été	  rédigé	  par	  un	  ou	  plusieurs	  auteurs	  et	  
la	  préface	  menLonne	  clairement	  que	  l’informaLon	  et	  les	  
conclusions	  de	  chaque	  chapitre	  sont	  sous	  la	  responsabilité	  de	  
ses	  auteurs.	  Par	  ailleurs,	  rien	  n’indique	  que	  la	  version	  finale	  
du	  document,	  et	  notamment	  sa	  conclusion,	  aient	  été	  
soumises	  pour	  approbaLon	  à	  l’ensemble	  des	  auteurs.	  
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Conclusion	  générale	  sur	  les	  effets	  sanitaires	  
Les	  données	  issues	  de	  la	  recherche	  expérimentale	  
disponibles	  n’indiquent	  pas	  d’effets	  sanitaires	  à	  court	  
terme	  ni	  à	  long	  terme	  de	  l’exposiLon	  aux	  radiofréquences.	  
Les	  données	  épidémiologiques	  n’indiquent	  pas	  non	  plus	  
d’effets	  à	  court	  terme	  de	  l’exposiLon	  aux	  radiofréquences.	  
Des	  interrogaLons	  demeurent	  pour	  les	  effets	  à	  long	  terme,	  
même	  si	  aucun	  mécanisme	  biologique	  analysé	  ne	  plaide	  
actuellement	  en	  faveur	  de	  ce}e	  hypothèse.	  
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Électrohypersensibilité	  
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Dr	  Gerd	  Oberfeld,	  dép.	  de	  santé	  
publique,	  Province	  de	  Salsbourg	  
(Autriche)	  	  

O.	  Hallberg	  et	  G.	  Oberfeld,	  Electromag.	  Biol.	  &	  Med.	  25,	  189	  
(2006)	  
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Dr	  Dominique	  Belpomme,	  cancérologue	  
français,	  à	  l’émission	  Mongrain	  (25	  janvier	  
2012)	  à	  propos	  de	  l’hypersensibilité	  
électromagnéLque	  
	  
…	  Nous	  avons	  maintenant	  trouvé	  un	  lien	  
causal	  que	  nous	  sommes	  en	  train	  de	  
publier.	  Nous	  avons	  mis	  au	  point	  un	  test	  de	  
simulaLon	  qui	  permet	  de	  reproduire	  la	  
maladie	  …	  
…	  De	  toute	  façon,	  ces	  malades	  qui	  sont	  de	  
plus	  en	  plus	  nombreux	  dans	  les	  pays	  qui	  
uLlisent	  les	  technologies	  électro-‐
magnéLques,	  c’est	  évident	  que	  ça	  n’est	  
pas	  tombé	  du	  ciel	  …	  
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	  	  Cephalalgia	  27,	  447	  (2007)	  
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•  17	  parLcipants	  qui	  ont	  des	  maux	  de	  tête	  durant	  
ou	  peu	  après	  avoir	  uLlisé	  un	  téléphone	  cellulaire.	  

•  Simulateur	  de	  téléphone:	  900	  MHz,	  cycle	  uLle	  de	  
1/8,	  puissance	  ~	  0,2	  W.	  

•  DAS	  ~	  0,8	  W/kg	  
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Conclusions	  
All	  (parLcipants)	  experienced	  
typical	  symptoms	  during	  an	  
open	  provocaLon	  with	  RF	  
exposure.	  However,	  the	  results	  
of	  the	  double-‐blind	  provocaLon	  
tests	  did	  not	  give	  any	  evidence	  
that	  RF	  fields	  from	  GSM	  mobile	  
phones	  were	  the	  cause,	  and	  
there	  was	  also	  no	  effect	  of	  RF	  
exposure	  on	  heart	  rate	  or	  
systolic	  or	  diastolic	  blood	  
pressure.	  	  



DSEST	  -‐	  5	  septembre	  2012	   67	  

Rapport	  de	  l’Afsset	  sur	  l’hypersensibilité	  électromagnéYque	  
Sur	  la	  base	  des	  49	  mémoires	  originaux	  ainsi	  répertoriés,	  on	  
peut	  dire	  que,	  dans	  des	  condiLons	  expérimentales,	  les	  
personnes	  se	  déclarant	  EHS	  ont	  été,	  dans	  l’immense	  majorité	  
des	  cas,	  incapables	  de	  démontrer	  leur	  apLtude	  à	  différencier	  
la	  présence	  et	  l’absence	  de	  champs	  électromagnéLques	  …	  
Toutefois,	  l’analyse	  de	  ces	  résultats	  ne	  permet	  pas	  de	  rejeter	  
complètement	  l’hypothèse	  qu’il	  existe	  de	  rares	  sujets	  
réellement	  sensibles	  aux	  ondes	  radiofréquences	  …	  
Personne	  ne	  peut	  contester	  aujourd’hui	  la	  réalité	  du	  vécu	  
des	  personnes	  qui	  a}ribuent	  leurs	  symptômes	  à	  l’exposiLon	  
aux	  radiofréquences,	  mais	  aucune	  preuve	  scienLfique	  d’une	  
relaLon	  de	  causalité	  entre	  l’exposiLon	  aux	  radiofréquences	  
et	  l’hypersensibilité	  électromagnéLque	  n’a	  pu	  être	  apportée	  
jusqu’à	  présent.	  
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Qu’en	  est-‐il	  de	  la	  classificaLon	  
par	  le	  CIRC	  des	  radiofréquences	  

comme	  possiblement	  
cancérogènes?	  
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ÉTUDES	  ANIMALES	  
ÉT
U
DE

S	  
ÉP
ID
ÉM

IO
LO

GI
Q
U
ES
	   ÉVIDENCE	   suffisante	   limitée	   inadéquate	   absente	  

suffisante	  
	  

1	   1	   1	   1	  

limitée	  
	  

2A	  
(1)	  

2B	  
(2A)	  

2B	  
(2A)	  

2B	  
(2A)	  

inadéquate	  
	  

2B	  
(1;2A;3)	  

3	  
(2B)	   3	   (3;4)	  

absente	  
	   (1;3)	   3	   3	   4	  

1:	  confirmé;	  2A:	  probable;	  2B:	  possible;	  3:	  non	  classé;	  
4:	  probablement	  pas	  
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«	  Swedish	  pooled	  analysis	  »	  

Revue	  de	  l’ICNIRP	  (2009)	  
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Étude	  INTERPHONE	  	  
[Int.	  J.	  Epidemiol.	  39,	  675	  (2010)]	  



Communiqué	  de	  l’IARC	  
(Agence	  internaLonale	  de	  recherche	  contre	  le	  cancer)	  

The	  Lancet	  12,	  624	  (2011)	  	  

…	  Although	  both	  the	  INTERPHONE	  study	  and	  the	  Swedish	  pooled	  
analysis	  are	  suscepLble	  to	  bias—due	  to	  recall	  error	  and	  selecLon	  
for	  parLcipaLon—	  the	  Working	  Group	  concluded	  that	  the	  
findings	  could	  not	  be	  dismissed	  as	  reflecLng	  bias	  alone,	  and	  that	  
a	  causal	  interpretaLon	  between	  mobile	  phone	  RF-‐EMF	  exposure	  
and	  glioma	  is	  possible	  …	  
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The	  Working	  Group	  also	  reviewed	  many	  studies	  with	  endpoints	  
relevant	  to	  mechanisms	  of	  carcinogenesis,	  including	  
genotoxicity,	  effects	  on	  immune	  funcLon,	  gene	  and	  protein	  
expression,	  cell	  signalling,	  oxidaLve	  stress,	  and	  apoptosis.	  
Studies	  of	  the	  possible	  effects	  of	  RF-‐EMF	  on	  the	  blood-‐brain	  
barrier	  and	  on	  a	  variety	  of	  effects	  in	  the	  brain	  were	  also	  
considered.	  Although	  there	  was	  evidence	  of	  an	  effect	  of	  RF-‐EMF	  
on	  some	  of	  these	  endpoints,	  the	  Working	  Group	  reached	  the	  
overall	  conclusion	  that	  these	  results	  provided	  only	  weak	  
mechanisLc	  evidence	  relevant	  to	  RF-‐	  EMF-‐induced	  cancer	  in	  
humans.	  
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In	  view	  of	  the	  limited	  evidence	  in	  humans	  and	  in	  experimental	  
animals,	  the	  Working	  Group	  classified	  RF-‐	  EMF	  as	  “possibly	  
carcinogenic	  to	  humans”	  (Group	  2B).	  This	  evaluaLon	  was	  
supported	  by	  a	  large	  majority	  of	  Working	  Group	  members.	  
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Y	  a-‐t-‐il	  une	  évoluLon	  
parallèle	  des	  taux	  de	  

cancer?	  
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R.	  Doll	  et	  A.	  B.	  Hill,	  Br.	  Med.	  J.	  2,	  739	  (1950)	  

5	  cig./jour	  
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Overall,	  these	  incidence	  data	  do	  not	  provide	  
support	  to	  the	  view	  that	  cellular	  phone	  use	  
causes	  brain	  cancer.	  
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2	  arLcles	  	  
fréquemment	  cités	  
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•  4X2	  groupes	  de	  8	  rats	  exposés.	  
•  2	  groupes	  contrôles	  de	  16	  rats.	  
•  DAS	  de	  0,12	  ,	  1,2,	  12	  et	  120	  mW/kg	  

durant	  2	  heures.	  
•  Analyse	  de	  l’albumine	  et	  de	  «	  neurones	  

noirs	  »	  dans	  le	  cerveau	  par	  un	  
pathologiste	  14	  et	  28	  jours	  après	  
l’irradiaLon.	  
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«	  albumine	  uptake	  »	   «	  dark	  neuron	  »	  

A	  salient	  feature	  in	  the	  present	  study	  is	  that	  
neuropathological	  changes	  occur	  already	  at	  SAR-‐values	  
as	  low	  as	  0.12	  mW/kg	  …	  	  
Especially	  striking	  is	  the	  amplitude	  windowing	  effect	  for	  
albumin	  uptake	  into	  neurons	  with	  uptake	  in	  about	  80%	  
of	  the	  rats	  at	  SAR	  =	  0.12	  mW/kg.	  
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The	  contradictory	  results	  between	  Volkow	  et	  al	  and	  
the	  present	  study	  call	  for	  replicaLon.	  
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Quid	  des	  compteurs	  
«	  intelligents	  »	  	  

d’Hydro-‐Québec?	  
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SRC,	  téléjournal	  18h,	  26	  janvier	  2012	  
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Données	  d’Hydro-‐Québec	  

Manufacturier	   Landys+Gyr	  
Puissance	  de	  l’antenne	   425	  mW	  
Fréquence	   environ	  900	  MHz	  
Durée	  des	  émissions	   47	  ms	  (synchronisaLon)	  

150	  ms	  (lecture)	  
Nombre	  d’émissions	   ~	  1	  par	  minute	  (synchro.)	  

6	  par	  jour	  (lecture)	  
Cycle	  uLle	   ~	  0,1	  %	  
DP	  crête	   <	  50	  mW/m2	  à	  1	  m	  
DP	  moyenne	   <	  50	  µW/m2

	  à	  1	  m	  
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•  Ce	  niveau	  de	  DP	  est	  inférieur	  d’un	  facteur	  	  	  	  	  	  	  
100	  000	  à	  celui	  des	  normes	  canadiennes	  aussi	  
bien	  qu’internaLonales.	  

•  À	  ce	  niveau	  de	  DP,	  aucun	  effet	  biologique	  n’a	  
jamais	  été	  mesuré.	  

	  
•  Ce	  niveau	  de	  DP	  est	  ne}ement	  inférieur	  à	  celui	  

généré	  par	  les	  antennes	  des	  staLons	  de	  radio	  et	  
de	  télé	  à	  5	  km	  du	  Mont-‐Royal.	  
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Devrait-‐on	  néanmoins	  
appliquer	  le	  principe	  de	  

précauLon?	  



DSEST	  -‐	  5	  septembre	  2012	   101	  

DéclaraYon	  de	  Rio	  sur	  l’environnement	  et	  le	  
développement,	  1992	  
	  
«Pour	  protéger	  l'environnement,	  des	  mesures	  
de	  précauLon	  doivent	  être	  largement	  
appliquées	  par	  les	  États	  selon	  leurs	  capacités.	  En	  
cas	  de	  risque	  de	  dommages	  graves	  ou	  
irréversibles,	  l'absence	  de	  cerLtude	  scienLfique	  
absolue	  ne	  doit	  pas	  servir	  de	  prétexte	  pour	  
reme}re	  à	  plus	  tard	  l'adopLon	  de	  mesures	  
effecLves	  visant	  à	  prévenir	  la	  dégradaLon	  de	  
l'environnement	  ».	  
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Il	  n’y	  a	  aucun	  fait	  probant	  pour	  laisser	  penser	  
que	  les	  émissions	  radiofréquences	  des	  

compteurs	  d’HQ	  posent	  un	  risque	  sanitaire.	  

S’il	  fallait	  leur	  appliquer	  le	  principe	  de	  
précauLon,	  alors	  en	  toute	  logique	  il	  faudrait	  

aussi	  l’appliquer	  à	  d’autres	  sources	  de	  
radiofréquences	  dont	  en	  parLculier	  les	  

émissions	  des	  staLons	  de	  radio	  et	  de	  télé.	  
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Merci	  de	  votre	  a}enLon.	  


